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POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 75 ust. 4 ustawy z dnia 3 paZzdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2024 r., poz. 1112 ze zm., zwanej dalej ustawg 00S)
oraz w zwigzku z art. 106 ustawy =z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego ( Dz. U. 2024 poz. 572, zwanej dalej Kpa), po zapoznaniu sie zdokumentacja
przestang przez Burmistrza Gminy Brwindw w sprawie zaopiniowania realizacji
przedsiewziecia polegajgcego na budowie drogi wojewddzkiej tzw. ,Paszkowianki”
na odcinku od skrzyzowania z drogg wojewddzka nr 719 do wezta drogi ekspresowej S8
,Paszkow”

postanawiam

zaopiniowaé¢ negatywnie realizacje przedmiotowej inwestycji oraz wnosze uwagi
w prowadzonym postepowaniu administracyjnym zmierzajgcym do wydania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach na realizacje przedsiewziecia polegajgcego na Budowie
drogi wojewddzkiej tzw. ,,Paszkowianki” na odcinku od skrzyzowania z drogg wojewddzka
nr 719 do wezta drogi ekspresowej S8 ,,Paszkéw”.

UZASADNIENIE

Burmistrz Gminy Brwinéw pismem z dnia 5 wrzesnia 2024 r., znak: OSR.6220.2.2024 (data
wptywu do Urzedu w dniu 6 wrzesnia 2024 r.) przekazat przestany przez Inwestora raport
oddziatywania na S$rodowisko dla Budowy drogi wojewddzkiej tzw. ,Paszkowianki”
na odcinku od skrzyzowania z drogg wojewddzka nr 719 do wezta drogi ekspresowej S8
,Paszkow”.

W mysl art. 75 ust. 4 ustawy OOS , w przypadku przedsiewziecia, wykraczajgcego poza obszar
jednej gminy, decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach wydaje wajt, burmistrz, prezydent
miasta, na ktorego obszarze wtasciwosci znajduje sie najwieksza czesc terenu, na ktorym ma
byc¢ realizowane to przedsiewziecie, po zasiegnieciu opinii wdjta, burmistrza, prezydenta
miasta wtasciwego dla pozostatego terenu, na ktdrym ma by¢ realizowane przedsiewziecie” .

Przedmiotowa inwestycja zostata zaliczona do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczgco
oddziatywac na $rodowisko zgodnie z rozporzgdzeniem Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia
2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na $rodowisko (Dz. U.
z22019r., poz. 1839 ze zm.), zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 31, pkt 62, pkt 88.



Whiosek o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zostat ztozony dla
Wariantu V. Jest to wariant wskazany do realizacji przez Wnioskodawce. Wariant ten powstat
na podstawie wnioskdw i uwag uzyskanych po spotkaniach z mieszkancami i wtadzami gmin,
przez ktdre przebiega projektowana droga wojewddzka.

W raporcie, analizie Srodowiskowej zostaly poddane dwa warianty: wariant |1, ktérego
poczagtek stanowi km 0+879,35, natomiast koniec w km 6+312,10 oraz wariant V, poczatek
w km 0+776,37, z kolei koniec w km 6+272,47.

Poczatek i koniec niezaleznie od wariantu jest w tym samym miejscu, lecz ich dtugos¢ jest
rozna, z uwagi na przebieg drogi, promienie ftukédw poziomych wynikajgcych
z przyjetej predkosci. Rdznice w wariantach wystepuja gtéwnie na odcinku biegngcym przez
tereny lesne, w rejonie ulicy Barbary oraz przeciecia z linig kolejowg WKD.

Planowany zakres przedmiotowej inwestycji obejmowac bedzie nastepujgce zadania:
e budowe drogi wojewddzkiej tzw. ,,Paszkowianki” na odcinku od skrzyzowania z droga
wojewddzka nr 719 do wezta drogi ekspresowej S8 ,,Paszkéw,
e budowe nowych obiektéw inzynierskich,
e rozbiorke istniejgcych obiektéw inzynierskich,
e budowe infrastruktury technicznej zwigzanej z droga:
o odwodnienia drogowego,
o os$wietlenia drogowego,
o kanatu technologicznego,
e budowe urzadzen BRD,
e budowe urzgdzen ochrony srodowiska,
e przebudowe infrastruktury technicznej niezwigzanej z drogg:
o sieci teletechnicznych, energetycznych,
o sieci wodociggowych, kanalizacyjnych,
O sieci gazowej,
e budowe sieci kanalizacji deszczowej z niezbedng infrastrukturg,
e nasadzenia zieleni,
e prace na rowach i ciekach wodnych,
e przetozenie koryta rzeki Zimna Woda.

Poczatek projektowanego odcinka dla kazdego z wariantu przyjeto w poblizu wjazdu
nr 2 do Ptak Warsaw Expo, za$ koniec jest dowigzany do projektowanego skrzyzowania na
drodze wojewddzkiej nr 719.

Dtugosci wariantow:

— Wariant | — dtugosc¢ ok. 5,433 km

— Wariant V — dtugosc¢ ok. 5,496 km.

Powierzchnia zajetosci terenu dla poszczegdlnych wariantéw:
— |: ok.454 728 m?
— V: ok.398 780 m2,

Wariant |

Przebieg projektowanej drogi w wariancie | wykorzystuje przebieg, ktdory zostat
zarezerwowany w Studium Uwarunkowan i Kierunkdw Zagospodarowania Przestrzennego,
przyjetym przez gminy Nadarzyn i Michatowice. Zostat zaprojektowany, jako dwujezdniowy



dwupasowy, na predkos¢ do projektowania 60 km/h i jego dtugos¢ wynosi 5,433 km. Przyjeto
mniejszg predkos¢ ze wzgledu na ,trudne warunki” polegajace na tym, iz zastosowanie
predkosci zgodnej z rozporzadzeniem wymuszatoby prowadzenie osi drogi po terenach
ogrodkow dziatkowych oraz znacznych obszarach lesnych, co skutkowatoby razgco wiekszymi
kosztami w stosunku do rozwigzania alternatywnego.

W wariancie tym projektowany jest wiadukt nad linig kolejowa WKD oraz przewiduje
sie mozliwos¢ wjazdu na ,Paszkowianke” poprzez projektowane w postaci ronda
skrzyzowanie. Ze wzgleddw akustycznych skrzyzowanie to zostato zaprojektowane w jak
najwiekszym oddaleniu od Szkoty Podstawowej oraz terendw sportowo-rekreacyjnych
w Granicy. Rozwigzanie takie pocigga za sobg koniecznos¢ przebudowy i/lub rozbudowy ulicy
Pruszkowskiej, Rekreacyjnej i Barbary.

Wariant V

Przekrdj i przebieg Wariantu V powstat na podstawie wnioskow i uwag uzyskanych po
spotkaniach z mieszkaricami i wtadzami gmin, przez ktére przebiega projektowana droga
wojewddzka. Przekréj drogi zmieniono na jednojezdniowy dwupasowy z predkoscig do
projektowania 80 km/h i jego dtugos$¢ wyniosta 5,496 km.

Rozwigzania projektowe tego wariantu nie zakfadajg projektu skrzyzowania w rejonie ulicy
Pruszkowskiej, za$ mozliwos¢ wjazdu na ,Paszkowianke” bedzie mozliwa jedynie na
skrzyzowaniu z drogg wojewddzka 719 oraz na wezle ,Paszkéow”. Ze wzgleddw akustycznych
w rejonie ulic Pruszkowska i Rekreacyjna oraz linii kolejowej WKD, droga wojewddzka zostata
zaprojektowana w dwodch tunelach, z ograniczong ingerencjg w istniejgcy uktad droég
lokalnych. Rozwigzanie takie wymaga jednak konieczno$¢ przetozenia koryta rzeki Zimna
Woda. Ponadto w wariancie tym zapewniono skomunikowanie ulic Na Skraju i Piwonii
z ,Paszkowiankg” poprzez zaprojektowanie drogi dodatkowej z wtaczeniem do drogi
wojewddzkiej w postaci skrzyzowania na wysokosci wjazdu.

Wariant | oraz wariant V

W obu wariantach ,Paszkowianki”, wzdtuz catej jej dtugosci zapewniono mozliwos$é
komunikacji poprzez zaprojektowane drogi dodatkowe tgczgce istniejgcy uktad komunikacyjny
oraz projektowane drogi dla rowerdw i pieszych oraz drogi pozarowe.

Wariantem wskazanym do realizacji przez Wnioskodawce jest wariant V. Jest to wedtug
inwestora wariant najkorzystniejszy Srodowiskowo. Nie mozna powiedzieé¢, ze budowa
takiego typu inwestycji bedzie w jaki$ sposéb korzystna srodowiskowo, co najwyzej mozna
napisac, ze bedzie mniej szkodliwa dla sSrodowiska niz Wariant I. Ponadto rozdziat 7.2.3. Opis
przewidywanych skutkow dla srodowiska w przypadku niepodejmowania inwestycji (str. 150)
nie zawiera zadnych informacji o przewidywanych skutkach dla srodowiska w przypadku
niepodejmowania inwestycji — jest to jedynie opis tego jak wazna jest realizacja drogi
,Paszkowianki”’ ze wzgledu na zwiekszenie ptynnosci i bezpieczernstwa ruchu drogowego oraz
utatwienie dojazdu do aglomeracji warszawskiej mieszkancom gmin Nadarzyn, czysto
hipotetycznie mieszkaricom gminy Michatowice i Brwindw. W rozdziale tym nie ma informacji
Srodowiskowych, a jedynie jakie$ pochwalne stwierdzenia niemajgce nic wspdlnego
z kwestiami Srodowiskowymi. Co wiecej zawiera stwierdzenie, ktére nie wynikato
z przedstawianych wczesniej analiz ruchu. Gmina Michatowice nie miata by¢ jednym
z gtdwnych beneficjentow tej drogi (juz na pewno w sytuacji realizacji wariantu V).



Brak jest mozliwosci rzetelnej oceny wptywu analizowanego przedsiewziecia, gdyz dla
inwestycji nie zostaty przygotowane informacje na temat prognozowanych potokéw ruchu,
w tym prognozy natezenia ruchu dla obu wariantéw technicznych. W prognozach tych
powinno zosta¢ uwzglednione natezenie ruchu dla drég lokalnych, na ktére moze mieé wptyw
budowa "Paszkowianki" m.in. ul. Gtéwnej, Pruszkowskiej, Brzozowej, Al. Marii Dgbrowskiej,
Komorowskie]j i Sokotowskiej, takze w kontekscie kiedy zostanie zrealizowana "Paszkowianka
I", a nie dojdzie do realizacji "Paszkowianki Il". Ponadto nie zostata wykonana analiza sieci drog
publicznych (przede wszystkim drég krajowych, wojewddzkich m.in. DW720, DW719
i powiatowych), czy ewentualnie usprawnienie elementéw ruchu i rozwigzan technicznych na
nich mogtoby spowodowac brak koniecznosci budowy "Paszkowianki".

Po dokonaniu analizy raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko stwierdzono,
ze planowana inwestycja wptynie negatywnie na srodowisko, a standardy jakosci srodowiska
nie zostang dotrzymane.

Konflikty srodowiskowe planowanej trasy Paszkowianki etap Il

e kolizja z wartosciowym przyrodniczo obszarem podmoktosci w dolinie Zimnej Wody na
potudnie od Kan, niezaleznie od samych trudnosci geotechnicznych i inzynierskich,

e kolizja z torami WKD,

e kolizja z terenem ogrédkéw dziatkowych Granica oraz lasu wzdtuz ulicy Barbary,

e kolizja z terenem Ogrodkéw Dziatkowych SGGW w Kaniach,

e kolizja ze Srodowiskiem przyrodniczym Lasu Komorowskiego i jego ponadlokalnymi
powigzaniami przyrodniczymi,

o kolizja z pomnikami przyrody:

o klon pospolity (Klon zwyczajny) Acer platanoides, drzewo wysokosci 20 m, piersnicy
95cm, 298 cm obwodu, zostat ustanowiony orzeczeniem nr 536 z dnia 25 pazdziernika
1978 roku o uznaniu za pomnik przyrody Urzedu Miasta Stotecznego Warszawy (nr 15
pozycja 81). Obecnie ustanowiony Rozporzgdzeniem Nr 19 Wojewody Mazowieckiego
z dnia 31 lipca 2009 r. w sprawie ustanowienia pomnikéw przyrody pofozonych na
terenie powiatu pruszkowskiego,

o dwa pomniki przyrody znajdujgce sie po prawej stronie przebiegu inwestycji
w odlegtosci okoto 198 m w km okoto 3+524 km, Dab szyputkowy Quercus robur
i Sosna zwyczajna (Sosna pospolita) Pinus sylvestris. Dgb szyputkowy Quercus robur
drzewo wysokosci 16 m, piersnicy 50 cm, 157cm obwodu,

o Sosna zwyczajna Pinus sylvestris drzewo wysokosci 21 m, piersnicy 54 cm, 170 cm
obwodu. Drzewa te zostaty ustanowione pomnikiem przyrody orzeczeniem Nr 408
Prezydenta Miasta Stotecznego Warszawy z dnia 21 listopada 1977 r. o uznaniu za
pomnik przyrody (Dziennik Urzedowy Rady Narodowej m. st. Warszawy z dnia
29.12.1977 r. Nr 13, poz. 86). Obecnie sg ustanowione Rozporzgdzeniem Nr 19
Wojewody Mazowieckiego z dnia 31 lipca 2009 r. w sprawie ustanowienia pomnikéw
przyrody potozonych na terenie powiatu pruszkowskiego,

o Dab szyputkowy Quercus robur znajduje sie po prawej stronie przebiegu wariantow
planowanej drogi w km okoto 34720 w odlegtosci okoto 215 m. Drzewo wysokosci
33 m, piersnicy 218 cm, 685 cm obwodu. Zostat ustanowiony orzeczeniem Nr 257
Kierownika Wydziatu Rolnictwa i Le$nictwa Prezydium Wojewddzkiej Rady Narodowej
w Warszawie z dnia 17 listopada 1972 r.
0 uznaniu za pomnik przyrody. Obecnie ustanowiony Rozporzadzeniem Nr 19



Wojewody Mazowieckiego z dnia 31 lipca 2009 r. w sprawie ustanowienia pomnikéw

przyrody poftozonych na terenie powiatu pruszkowskiego.
kolizja z Zespotem Przyrodniczo-Krajobrazowym Wsi Komordw,
kolizja z Warszawskim Obszarem Chronionego Krajobrazu, powierzchnia kolizji 24623 m?,
kilometry 0+782 — 1+378, oraz 20932 m?, kilometry 0+798 — 1+378
kolizja z czesciowo naturalng, a czesciowo przeksztatcong pod budownictwo
mieszkaniowe zielong doling Utraty,
kolizja z rzeka Zimna Woda,
kolizja z rzeka Utrata,
w wariancie | inwestycja koliduje z 2 ptatami gradu s$rodkowoeuropejskiego
i subkontynentalnego (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum), tgczna suma powierzchni
traconych siedlisk wynosi 15,02 ha.
w wariancie V inwestycja koliduje z 2 ptatami gradu s$rodkowoeuropejskiego
i subkontynentalnego (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum), taczna suma powierzchni
traconych siedlisk wynosi 11,73 ha,
kolizja z obszarem lesnym Uroczysko Chlebdw,
realizacja inwestycji w obu wariantach bedzie sie wigzata ze zniszczeniem jednego
zbiornika, ktory jest siedliskiem ptazéw (km okoto 1+445), zinwentaryzowano w nim
ropuche szarg Bufo bufo oraz zabe trawng Rana temporaria,
realizacja inwestycji bedzie sie wigzata z bezposrednim oddziatywaniem na jedno
stanowisko legowe bogatki Parus maior,
realizacja inwestycji bedzie oddziatywata na czaple biatg Egretta alba, oddziatywanie to
bedzie polegac na zajeciu czesci zerowiska tego gatunku, zerujgce pojedyncze osobniki
czapli biatej obserwowano w rejonie rzeki Utrata i Zimna Woda,
oddziatywanie inwestycji na jedno stanowisko legowe dzieciota sredniego Dendrocoptes
medius,
oddziatywanie inwestycji na gila Pyrrhula pyrrhula, Zzerujgce gile podczas zimowania
obserwowano w rejonie rzeki Zimna Woda oraz w rejonie zabudowan miejscowosci
Granica,
oddziatywanie inwestycji na jedno stanowisko legowe kapturki Silvia atricapilla,
oddziatywanie przedmiotowej inwestycji na jedno miejsce legowe kosa Turdus merula,
oddziatywanie na jedng pare legowg szpaka Sturnus vulgaris,
oddziatywanie na dwie pary legowe Spiewaka Turdus filomelos w Wariancie | oraz trzy pary
legowe tego gatunku w Wariancie V,
oddziatywanie na zurawia Grus grus, polegajgce na zajeciu czesci zerowiska tego gatunku,
zerujace pojedyncze osobniki zurawia obserwowano w rejonie rzeki Utrata i Zimna Woda,
w obszarze inwestycji odnotowano 13 gatunkow ssakéw, w tym 5 gatunkéw chronionych
na mocy rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony
gatunkowe] zwierzat: bdobr europejski, wydra europejska, jez wschodni, wiewiorka
pospolita, ryjowka aksamitna, 7 gatunkow ssakdéw townych (to$, sarna, dzik, borsuk, lis,
kuna domowa i zajgc szarak) i jeden gatunek obcy — jenot,
w obszarze inwestycji stwierdzono wystepowanie 5 gatunkdéw nietoperzy: borowca
wielkiego Nyctalus noctula, mroczka pdinego Eptesicus serotinus, karlika malutkiego
Pipistrellus pipistrellus, karlika drobnego Pipistrellus pygmeus oraz nocka rudego Myotis
daubentonii. Wszystkie odnotowane gatunki nietoperzy objete sg ochrong Scistg,
w obszarze inwestycji wystepujg 4 gatunki mchéw objetych ochrong czesciowa, s3 to:
brodawkowiec czysty Pseudoscleropodium purum, rokietnik pospolity Pleurozium



schreberi, widtozgb miottowy Dicranum scoparium, widtozgb kedzierzawy Dicranum
polysetium, jeden gatunek z roslin naczyniowych objety ochrong czesciowg — kocanki
piaskowe Helichrysum arenarium,

e W obszarze inwestycji stwierdzono réwniez obecnosc: grzebuszki ziemnej, ropuchy szarej,
ropuchy zielonej, rzekotki drzewnej, zaby trawnej, zaby moczarowej, zaby wodnej, kazdy
w liczebno$ci ponad 990 osobnikdow,

e W obszarze inwestycji stwierdzono réwniez wystepowanie trzech gatunkéw gadow
objetych ochrong czesSciowg — zaskroica Natrix natrix, padalca Anguis fragillis
i jaszczurke zwinke Lacerta agilis,

Trasa planowanej Paszkowianki biegnie niemal w catosci przez Warszawski Obszar
Chronionego Krajobrazu. Pokrywa sie rowniez ze $sladem najwazniejszego na Mazowszu szlaku
turystycznego - Warszawskiej Obwodnicy Turystycznej, zarzadzanej przez PTTK Oddziat
“Mazowsze”. Warszawski  Obszar Chronionego Krajobrazu zostat wyznaczony
na mocy Rozporzadzenia Wojewody Warszawskiego z dnia 29 sierpnia 1997 r. w sprawie
utworzenia obszaru chronionego krajobrazu na terenie wojewdédztwa warszawskiego (Dz. Urz.
z 1997 r. Nr 43, poz. 149). Obecnie na jego terenie obowigzuje Uchwata Nr 34/13 SEJMIKU
WOJEWODZTWA MAZOWIECKIEGO z dnia 18 lutego 2013 r. zmieniajaca niektére
rozporzadzenia Wojewody Mazowieckiego dotyczgce obszaréw chronionego krajobrazu
(Dz. Urz.Z 2013 r. poz. 2486).

Warszawski Obszar Krajobrazu Chronionego to uktad powigzanych przestrzennie terenéw
w wojewddztwie mazowieckim (pierwotnie w wojewddztwie stotecznym warszawskim),
wyrodzniajgcych sie krajobrazowo, o zréznicowanych ekosystemach, cennych ze wzgledu na
mozliwos¢ zaspokajania potrzeb zwigzanych z masowq turystykq i wypoczynkiem, lub
stanowigcych istniejgce albo odtwarzane korytarze ekologiczne. Wigze on te tereny z krajo-
wym systemem obszardw chronionych.

Raport wykazuje btedng ocene (str. 232): ,,W obrebie terenu przeznaczonego pod inwestycje
przebiegajq jedynie lokalne korytarze migracji zwierzgt. W zwigzku z powyzszym nie
przewiduje sie oddziatywania w tym zakresie”. Realizacja przedsiewziecia przerwie ciggtosc
korytarzy ekologicznych w Warszawskim Obszarze Chronionego Krajobrazu, przez co
przewiduje sie oddziatywanie na srodowisko w zakresie zdecydowanego pogorszenia sie
mozliwosci migracji gatunkéw, a moze nawet jej zatrzymania. Nowoprojektowana droga
catkowicie oddzieli Miasto Ogréd Komordéw, Uroczysko Chlebéw i sgsiadujgce z nimi tereny
przyrodniczo cenne od pozostatych rozlegtych komplekséw lesnych i tgkowych. Inwestycja
W sposob szczegdlnie niszczacy przetnie catkowicie rozlegty las Komorowski i zatrzyma
migracje duzych zwierzat pomiedzy tym kompleksem leSnym a Lasem Mtochowskim. Bazujac
na Opracowaniu Ekofizjograficznym dla gminy Michatowice (grudzien 2023 r.) przez trase
przebiegu inwestycji przebiegajg dwa powigzania przyrodnicze, ktére zostang przeciete
omawianym Przedsiewzieciem. Ponadto w opracowaniu napisano: ,doliny ciekéow wraz
z rozlegtymi terenami rolnymi, tgkowymi i leSnymi majgq ogromne znaczenie nie tylko dla samej
gminy, ale takze dla zurbanizowanej Warszawy. Tereny te wchodzg w skftad podsystemu
zasilania i odnowy przyrody aglomeracji warszawskiej(..). Stanowiq czes¢ osfony ekologicznej
Warszawy tzw. zielony pierscien Warszawy biegngcej od lasow Chojnowskiego Parku
Krajobrazowego, przez tereny rolne, tgkowe w dolinie Raszynki i Utraty oraz tereny lesne,
w tym uroczysko Chlebow potoZzone na potfudnie od Warszawy, ku rozlegtym kompleksom
lesno-fgkowym Kampinoskiego Parku Narodowego. W kontekscie postepujgcej urbanizacji



terenow gminy istotne jest by zadbac¢ o sprawne funkcjonowanie systemu przyrodniczego
poprzez zapewnienie ochrony ciggtosci wystepujgcych tu lokalnych i ponadlokalnych powiqzan
ekologicznych”. W Raporcie napisano (str.221): ,,Warszawski Obszar Chronionego Krajobrazu
petni role systemu korytarzy ekologicznych, pozwalajgcych na swobodne rozprzestrzenianie sie
gatunkéw”. Omawiana inwestycja prawie catkowicie przebiega przez WOChK, stworzy ona
bariere i z pewnoscig wplynie negatywnie na swobodne przemieszanie sie gatunkéw. Raport
nie zawiera analizy wptywu na lokalne korytarze ekologiczne — zawiera natomiast informacje,
ze trasa zadnego z wariantéw nie przebiega przez korytarze ekologiczne o znaczeniu
krajowym. Zgodnie z zapisem paragrafu 3 Rozporzadzenia Nr 3 Wojewody Mazowieckiego
z dnia 13 lutego 2007 r. w sprawie Warszawskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu, ,na
terenie Obszaru wprowadza sie nastepujgce ustalenia dotyczqce czynnej ochrony
ekosystemow lesnych: a) utrzymanie ciggtosci i trwatosci ekosystemow lesnych poprzez
niedopuszczanie do ich nadmiernego uzytkowania”. Przedsiewziecie tego typu wydaje sie stac
W sprzecznosci z zapisem ochrony na terenie Warszawskiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu.

Dalej w Raporcie na stronie 228-229 zawarto zapis, ze , W przypadku realizacji przedmiotowej
inwestycji dojdzie do naruszenia zakazow obowiqzujgcych na terenie Warszawskiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu nie mniej jednak przy zastosowaniu dziatarn minimalizujgcych
przedsiewziecie nie bedzie znaczqgco negatywnie oddziatywac w zakresie celu w jakim powstata
ta forma ochrony przyrody.” Jest to nieprawdziwe stwierdzenie. To, ze na terenie chronionego
krajobrazu nie obowigzujg pewne zakazy jak np. zakaz dokonywania zmian stosunkow
wodnych, czy zakaz wykonywania prac ziemnych trwale znieksztatcajacych rzezbe terenu, itp.
to nie oznacza, ze realizacja ,Paszkowianki” nie bedzie znaczgco negatywnie oddziatywac
w zakresie celu w jakim powstata ta forma ochrony przyrody. Celem powstania
Warszawskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu byta ochrona ze wzgledu na wyrdzniajacy sie
krajobraz o zréznicowanych ekosystemach, tereny wartosciowe ze wzgledu na mozliwos¢
zaspokajania potrzeb zwigzanych z turystykg i wypoczynkiem, a takze petniong funkcja
korytarzy ekologicznych. Powyzsza realizacja bedzie miata znaczacy wptyw na krajobraz,
funkcjonowanie ekosystemow, szczegdlnie lesnego Lasu Komorowskiego, lokalne korytarze
ekologiczne czy obszary zaspokajajgce potrzeby rekreacyjne.

Zwarty kompleks le$ny ciggnacy sie od Magdalenki z Lasem Sekocinskim, poprzez Las
Uroczysko Chlebdéw, Las Komorowski, lasy nad Zimng Wodg i Las Mfochowski przylegajgce do
Podkowy Lesnej to istotna czes¢ potudniowego pasma Zielonego Pierscienia Warszawy,
sgsiadujgca z silnie zurbanizowanymi obszarami wzdtuz linii kolejowej Warszawa - Grodzisk
Mazowiecki. Caty ten kompleks laséw kwalifikuje sie ustawowo do nadania mu statusu lasu
ochronnego, lezgcego w promieniu 10 km od granic miasta powyzej 50 tys. mieszkancow.
Rdznorodnos¢ biologiczna, tgcznosé ekologiczna, czy wymiana powietrza - to aspekty dos¢
abstrakcyjne w codziennym zyciu mieszkarica metropolii (czy to chodzi o osiedla blokéw w
Pruszkowie czy na Ochocie), ale potrzeba spacerdéw rodzinnych czy wycieczek rowerowych,
a zimg jazdy na nartach sladowych po lesie jest oczywista. Lasy Panstwowe, faktyczny
gospodarz Lasu Komorowskiego nie podejmujg zadnych dziatan dla realizacji swoich zadan
statutowych, wigzgcych sie z rekreacjg czy edukacjg lesng. Jednak podstawowa infrastruktura
turystyczna w Lesie Komorowskim istnieje i rozwija sie.

Dodatkowo réwnolegta trasa Warszawskiej Kolei Dojazdowej daje unikalne mozliwosci
korzystania z tych laséw mieszkancom Aglomeracji Warszawskiej. Dzieki kolejce WKD
wycieczki piesze i rowerowe mozna realizowaé¢ na dowolnych odcinkach w atrakcyjnym



krajobrazie pomiedzy Michatowicami a Grodziskiem Mazowieckim, a Las Komorowski jest
w tym ujeciu pierwszym kompleksem lesnym od granic Warszawy.

W tej sytuacji rozpoczecie budowy problematycznej Matej Obwodnicy Warszawy od
zniszczenia cennych przyrodniczo i rekreacyjnie terendw jest niezrozumiatym bfedem
planistow i niektorych wtadz samorzadowych.

III

Projekt budowy ,Paszkowianki 1I” przewiduje catkowity likwidacje Rodzinnego Ogrodu
Dziatkowego ,,Granica”, ktdry znajduje sie na obrzezach laséw. Ogrdod istnieje od ponad 35
lat, sktada sie z 203 dziatek zapewniajac kilkuset dziatkowcom, zrzeszonym w Polskim Zwigzku
Dziatkowcow, spokojny wypoczynek i mozliwos¢ rodzinnego spedzania wolnego czasu na
tonie natury. Usytuowanie ogrodu umozliwia swobodny przyjazd zaréwno osobom
posiadajgcym wiasny $rodek transportu, jak i korzystajgcym z WKD. Dotyczy to osdb
mieszkajgcych w wielu miejscach np. Pruszkowie czy Warszawie. Duza czes¢ dziatkowcow to
osoby w podesztym wieku, czesto schorowane, bedgce na rencie badz emeryturze. Dla nich
przebywanie na dziatce ROD jest jedyng mozliwg ekonomicznie formg aktywnej rehabilitacji,
wypoczynku i spedzenia czasu. Dla nich przeprowadzka w inne miejsce nie jest realna.

Zespot przyrodniczo-krajobrazowy Wsi Komoréw o powierzchni 206 ha zostat wyznaczony na
mocy Uchwaty Nr XLIII/183/97 Rady Gminy Michatowice z dnia 9 lipca 1997r. Wyznaczono go
w celu ochrony wyjatkowo cennych fragmentéw krajobrazu naturalnego i kulturowego, dla
zachowania jego wartosci przyrodniczych, kulturowych i estetycznych. Na stronie 230 Raportu
napisano, ze ,Biorgc pod uwage fakt, iz inwestycja nie koliduje a sqsiaduje z Zespotem
przyrodniczo-krajobrazowym Wsi Komordw i Zadne prace nie bedq wykonywane na terenie
chronionym, nie przewiduje sie negatywnego oddziatywania na te forme ochrony przyrody.”
Nie mozna zgodzi¢ sie z tym twierdzeniem. Przedsiewziecie bedzie biegto granicg cennego
zespotu przyrodniczo-krajobrazowego, co na pewno spowoduje oddziatywanie na najblizsze
srodowisko. W Raporcie niewystarczajgco przeanalizowano kwestie oddziatywania na te
forme ochrony przyrody. Zgodnie z Uchwatg XLIII/183/97 w sprawie uznania terenu Wsi
Komordéw za zespdt przyrodniczo-krajobrazowy w celu ochrony i zachowania wartosci
estetycznych szczegdlnie cennych fragmentow krajobrazu naturalnego Wsi Komorow
wprowadza sie nastepujgce ograniczenia i zakazy: (...) 10. Zabrania sie wysypywania,
zakopywania i wylewania odpaddw lub innych nieczystosci oraz innego zanieczyszczenia
istniejgcych zasobow wodnych, gleb i powietrza, 11. zakazuje sie ucigzliwego zaktécania ciszy
i spokoju. Roboty drogowe, sktadowanie materiatdow budowlanych, i sama budowa
elementdow infrastruktury drogowej przez lokalizacje w bezposrednim sasiedztwie mogg
wptynac na warunki wilgotnosciowo-glebowe Zespotu przyrodniczo-krajobrazowego, co jest
wykazane w przytoczonej powyzej tresci Uchwaty jako zakaz. Ponadto jak wykazano na
zataczniku 6 realizacja tego Przedsiewziecia bedzie miata staty wptyw akustyczny na tereny
Zespotu przyrodniczo-krajobrazowego, co bedzie zaktécato obecnie wystepujacg cisze i spokdj
na tym obszarze.

Na pdétnoc od nasypu toru WKD, Zimna Woda tworzy trudno dostepne bagienne rozlewiska
ze specyficzng roslinnoscia oraz faung, przede wszystkim ptakéw. Lokalizacja ta jest
zarejestrowana na europejskiej platformie obserwatoréw ptakow - birdingplace.eu. Mozliwe
do obserwacji gatunki to: dzieciot duzy, tyska, czajka, raniuszek zwyczajny, gagot, zuraw,
myszotow, btotniak stawowy, wilga (zwyczajna) oraz grubodziéb. Obszar okoto 55 ha, dotad
pozbawiony catkowicie zabudowy ze wzgledu na niekorzystne warunki geotechniczne,
stanowi ostatnig w tej okolicy enklawe naturalnej przyrody. Paszkowianka Il przetnie go na
pot, co wigzac sie bedzie z unicestwieniem tej cennej enklawy. Dodatkowo w raporcie nie



przedstawiono jak realizacja przedsiewziecia wptynie na zasieg obszarow szczegdlnego
zagrozenia powodzig — szczegdlnie w rejonie Zimnej Wody. Nie przeanalizowano w sposéb
wystarczajgcy zmiany stosunkéw wodnych oraz zagrozenia dla zdrowia i zycia ludzi. Zgodnie
z zapisem paragrafu 3 Rozporzadzenia Nr3 Wojewody Mazowieckiego z dnia 13 lutego 2007r.
w sprawie Warszawskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu, na terenie Obszaru wprowadza
sie nastepujgce ustalenia: 1) dotyczgce czynnej ochrony ekosystemow lesnych: f)
utrzymywanie, a w razie potrzeby podwyzZszanie poziomu wdd gruntowych, w szczegdlnosci
na siedliskach wilgotnych i bagiennych: w borach bagiennych, olsach i tegach, budowa
zbiornikéw matej retencji jako zbiornikdw wielofunkcyjnych, w szczegdlnosci podwyzszajgcych
réznorodnosc¢ biologiczng w lasach, oraz 3) czynnej ochrony ekosysteméw wodnych: n)
zachowanie i ewentualne odtwarzanie korytarzy ekologicznych opartych o ekosystemy wodne
celem zachowania drég migracji gatunkow zwigzanych z wodgq. Przedsiewziecie tego typu
wydaje sie sta¢ w sprzecznosci z zapisem ochrony na terenie WOChK w przypadku przetozenia
koryta rzeki Zimna Woda.

W potudniowej czesci zaprojektowano wytacznie jedno przejscie dla srednich zwierzat — tylko
w sgsiedztwie Utraty. W jej bezposrednim sgsiedztwie w gminie Nadarzyn obowigzuje plan
miejscowy zgodnie, z ktérym moze powstac osiedle wielorodzinne. Gmina jest w trakcie
zmiany planu na funkcje magazynowa. Oba przeznaczenia zaktadajg inwestycje tego obszaru.
Zaréwno osiedle, jak i funkcja logistyczna, bedg generowaty znaczny ruch samochodoéw.
Watpliwym wydaje sie lokalizowanie przejscia dla zwierzat tylko w takim sgsiedztwie. Nie
zaplanowano zadnego innego przejscia dla zwierzat, w tym dla zwierzat duzych (a zaréwno
w lesie Mtochowskim jak i w gminie Michatowice wystepujg miedzy innymi tosie) pomiedzy
zwartymi kompleksami lesnymi, ktére sg gtdwnym miejscem migracji zwierzat.

Dodatkowo w raporcie btednie stwierdzono (Str. 207): ,Dzieki ww. przejsciom mozliwe bedzie
zachowanie szlakéw migracji wystepujgcych w sgsiedztwie inwestycji, a przedsiewziecie nie
bedzie miato wptywu na zachowanie struktur i procesow ekologicznych, ktére warunkujq
prawidfowe funkcjonowanie siedlisk przyrodniczych oraz populacji roslin i zwierzqgt w tym
regionie”; ,Podsumowujgc, stwierdza sie, Ze majgc na uwadze: uwarunkowania przyrodnicze
terenu inwestycji, zasieg jej oddziatywan, brak znaczqcych oddziatywarn na sie¢ Natura 2000
i planowane do zastosowania dziatania minimalizujgce potencjalny negatywny wptyw,
przedsiewziecie nie bedzie w sposob istotny oddziatywac na bioréznorodnosc¢ tego obszaru
oraz obszaréw do niego przylegtych.” W skali lokalnej, chociazby w skali Warszawskiego
Obszaru Chronionego Krajobrazu bedzie miato wptyw i powinien on by¢ przeanalizowany
i opisany.

Kolejne rozbieznosci i btedne ustalenie w raporcie to stwierdzenie (Str. 200): ,,Ze wzgledu na
duzy areat siedlisk rozrodczych jak tez Zerowisk, obszaréow migracji i miejsc hibernacji
herpetofauny dostepnych w obszarze badarn oraz stosunkowo niewielki ubytek powierzchni
ich siedlisk w odniesieniu do catego dostepnego ich areatu, nalezy stwierdzic, Zze inwestycja
nie wywrze znaczgco negatywnego oddziatywania na gatunki ptazow i ich siedliska w trakcie
realizacji poszczegolnych wariantow przedsiewziecia.” Co innego wynika z zatgcznikow
graficznych - stanowiska wystepowania ptazéow wcale nie sg liczne i znaczne powierzchniowo.
Powyzsze stwierdzenie nie jest zgodne z przedstawionymi danymi w zatgczniku.

Wptyw analizowanego przedsiewziecia na klimat nalezy rozpatrywac pod katem emisji gazéw
cieplarnianych oraz w kontekscie zmniejszenia areatu terendw, ktére zapewniajg
pochtanianie dwutlenku wegla. Zmniejszenie ww. areatdéw zwigzane jest z planowang
wycinkg drzew i krzewéw. W Raporcie stwierdzono (str. 207), ze ,Przedsiewziecie nie bedzie



powodowac zmian klimatu i pogfebiac zmian juz istniejgcych, co wykazano w Rozdziale 6.9.
Nie bedzie miato wptywu na zdolnosci odtwarzania sie zasobow naturalnych.” Nie mozna sie
zgodzi¢ z tym stwierdzeniem, gdyz realizacja przedsiewziecia na pewno wptynie na
zwiekszenie ilosci spalin, pytdw i innych zanieczyszczen zwigzanych z ruchem
samochodowym, zniszczenie cennych przyrodniczo terenéw podmoktych w obszarze Zimnej
Wody, warunki wilgotno$ciowo-glebowe w okolicy Utraty itp. Na stronie 134 Raportu
stwierdzono, ze na etapie realizacji i eksploatacji przedsiewziecia zwiekszy sie emisja gazéow
cieplarnianych do atmosfery. Emisja gazow cieplarnianych jest bezposrednio zwigzana
z globalnym ociepleniem i zmianami klimatycznymi. W rozdziale 6.9. str. 135 zapisano, ze
Jlnwestycja w planowanym ksztatcie nie bedzie w sposéb istotny wptywaé na zmiany
klimatu.” To nie jest jednoznaczne ze stwierdzeniem ze str. 207 gdzie zapisano, ze ,nie bedzie
powodowac zmian klimatu i pogtebia¢ zmian juz istniejgcych”. Brak spdjnosci opracowania
i rzetelnosci zawartych w nim informacji.

Nie mozna zgodzi¢ sie réwniez ze stwierdzeniem zawartym na str. 262 raportu: ,Majgc na
uwadze szczegotowosc przyjetych danych wyjsciowych zawartych w Raporcie oos oraz analizy
oddziatywania na srodowisko planowanego przedsiewziecia w zakresie lokalizacji, jak
i wszelkich rozwigzan technicznych, technologicznych i organizacyjnych, zaréwno dla etapu
budowy, jak i pdzniejszej eksploatacji, stwierdza sie brak koniecznosci przeprowadzenia
ponownej oceny oddziatywania na srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania
zezwolenia na realizacje inwestycji drogowej. Zaréwno stopien szczegéfowosci danych, jak
i przeprowadzone analizy sq wystarczajgce, by okreslic wptyw przedsiewziecia na
Srodowisko”. Opracowanie nie zawiera wystarczajgcego opisu i oceny wplywu
przedsiewziecia (wariantéw) na wybrane aspekty takie jak: rzezba terenu i uksztattowanie
powierzchni ziemi, ciggi ekologiczne o znaczeniu lokalnym, bioréznorodnos¢ i krajobraz.

W dalszej czes$ci wskazaé nalezy, iz raport zawiera wiele bteddw stylistycznych, brak zgodnosci
oznaczen zawartych w legendzie z rysunkiem lub brak niektérych oznaczen wymienionych
w legendzie (np. Zat4_UwarSrod), powtdrzenia tekstu (np. str. 255), btad odniesienia (str. 12).
Na zatgczniku nr 5 WV — tak samo oznaczono w legendzie most, jak i tunel. W legendzie jest
rowniez ktadka, ktérej nie ma na rysunku, a na rysunku jest niebieska linia przerywana bez
wykazania jej w legendzie. Obiekty zaznaczone powierzchniowo sg opisane liniowo
w legendzie - np. zbiorniki wodne.

Podsumowujgc cato$¢, najwazniejsze nie jest to, czy projektowana trasa pdjdzie nieco
bardziej w lewo czy prawo, wiaduktem czy tunelem, ale to, ze w kazdym wariancie jej
realizacja zniszczy cenne fragmenty przyrody Warszawskiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu — podmoktfosci Zimnej Wody z ptasig ostojg, Las Komorowski ze 120 letnimi
alejami debowymi oraz otoczong lasami doline Utraty. tosie, sarny i inne dzikie zwierzeta
utracg ostatnie korytarze ekologiczne, przeciete zostang trasy szlakdw turystycznych, a ludzie
utracg mozliwos¢ rekreacji i odpoczynku w naturze. To wszystko, a takze hatas
i zanieczyszczenie powietrza, w potgczeniu z jednoczesnym nadmiernym wykorzystaniem
ekosystemow lesnych przez Lasy Panstwowe, spowoduje drastyczne obnizenie jakosSci zycia
nie tylko mieszkancow osiedli pobliskich Paszkowiance, ale rowniez mieszkancow osiedli
mieszkaniowych Pruszkowa, Piastowa i Ursusa.

Wedtug oceny Organu raport jest niekompletny, miejscami niespdjny, a wrecz sprzeczny
i przez to nie stanowi obiektywnej oceny oddziatywania na sSrodowisko.



POUCZENIE

Na niniejsze postanowienie przystuguje zazalenie w terminie 7 dni od daty jego
doreczenia.

Z upowaznienia
Wjt Gminy Michatowice

Zastepca Wéjta Gminy Michatowice
Anna Fabisiak

Postanowienie otrzymuia:

1.  Gmina Brwinéw
2. Strony postepowania - zgodnie z art. 49 Kpa,

3. a/a



